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Kompetence pro demokratickou kulturu
v prevenci radikalizace a nasilného
extremismu

Vzdélavani zalozené na kompetencich pro demokratickou kulturu je dulezité pfi

vychové aktivniho obana demokratického statu, ale pfi prevenci radikalizace,

ktera mize vést az k nasilnému extremismu, ma stézejni roli. Tyto kompetence

posiluji odolnost zaku vuci extremistické propagandé, konspiraénim teoriim, fake
news, dehumanizujicimu mysleni a jednani. Zak s rozvinutymi kompetencemi je
odolny vié&i tomu, aby povazoval nasili za zpUsob feseni konfliktd.

Metodam, které rozviji komunikaci vedouci k naslouchani ostatnim a rfeseni
konfliktd nenasilnymi prostfedky, jsme se vénovali v seSitech 3 a 4. Metody
fizené diskuse, kde Zaci prezentuji rizné nazory, postoje a hodnoty prostfednic-
tvim pfidélenych roli, jsou pro né bezpecné a umoznuji kriticky analyzovat i nepo-
pularni nazory, které by ucastnici diskuse nechtéli prezentovat jako svoje. Musi si
vSak také osvojit schopnost analyzy. Metody kritického mysleni pfiblizené v této
kapitole prfedstavuji moznost prace s textem a kritické vyhodnoceni faktl a nazo-
ru, které jsou nam predkladany.

V situaci, kdy k nam proudi mnozstvi informaci z mnoha zdroju, jejichz daveé-
ryhodnost neni jednoduché ovéfit, je tézké vyhodnotit pravdivost informaci, které

k nam pfichazeji, at uz prostfednictvim tisku, televize ¢i socialnich siti. Ruzné fa-

leSné zpravy Casto nerozeznaji ani ,seriézni“ média. Mnohé revizionistické texty

se tvafi, ze vychazeji z védeckych podkladl. Mozna dokonce dosud maji nékteré

Skoly v knihovné publikaci Rudolfa Seidla Osvétim — fakta versus fikce, ktera
postou dostali ucitelé déjepisu v roce 2005. Publikaci rozesilal tzv. Narodné

vzdélavaci institut — organizace publikujici revizionistické texty s antisemitskym

obsahem a popirajici holocaust.

S tim, jak starnou posledni prezivsi holocaustu, vznika opravnéna obava z toho,

jaké nastroje maiji v rukou lidé, ktefi pribéh a nasledky holocaustu relativizuiji.




Protoze si myslime, ze kazdy ucitel by mél mit nastroj, jak si poradit s argu-
mentaci popiracl, zafazujeme v ¢asti vénované kritickému mysleni text, ktery

jejich teze kriticky rozebira. PouZiti tohoto konkrétniho textu vSak doporucujeme

dukladné zvazit. Popisovanou metodu I.N.S.E.R.T. je mozné vyuzit pro praci
s jakymkoliv textem — a nejenom z oblasti spoleCenskych véd, ale i s texty od-

bornymi, a jejim prostfednictvim analyzovat jejich relevanci.

Jesté predtim, nez se budeme vénovat samotnym metodam a aktivitam, podivej-

me se na to, co rozumime pod terminy radikalizace a nasilny extremismus.

Kompetence pro demokratickou kulturu v prevenci radikalismu
a nasilného extremismu

V polarizované spolecnosti, kde jsou zaci zahlceni informacemi ze zdroju, jejichz
divéryhodnost nedokazi jednoduse vyhodnotit, mize byt snadné sklouznout

k nazorim a jednani, které jsou radikalni nebo extrémni. Skupiny, které nabizeji
jednoducha feseni slozitych problémda, jasné oznacuji nepfitele, vyzyvaiji k ra-
dikalnim a nékdy nasilnym zménam, mohou mit v Zacich, ktefi nemaji vybudova-

ny kompetence pro porozuméni demokracie, snadny cil.

Rozvoj kompetenci pro demokratickou kulturu umoznuje zakim:

« kriticky analyzovat a vyhodnotit extremistickou propagandu a rétoriku a od-

mitnout ji;

« odmitnout zjednodusujici déleni na ,my versus oni“ a rozumét dynamice vztah

a moznosti vzajemného obohaceni subjektl a skupin;
* pochopit, Ze hodnoty, postoje, nazory nebo vira jinych lidi mohou byt stejné
hodnotné jako ty jejich;

* pochopit, Ze slozité socialni a politické otazky nemaji jednoducha feseni;

* pochopit, Ze konflikt je mozné fesit nenasilnou formou a ziskat k tomu

dovednosti;

* ocenit spravedInost a pravni stat, demokracii, lidskou distojnost a lidska prava

pro vSechny;

« ocenit kulturni rozmanitost ve spole¢nosti. ‘




Definice radikalizace a nasilného extremismu

Pojmy radikalizace, extremismus, nasilny extremismus nebo terorismus jsou defi-

novany v rlznych zdrojich rozli€nym zptusobem. Zde rozumime témto pojmum

tak, jak jsou definovany Radou Evropy a jakym zplsobem se vztahuji k pojmim

jako lidska prava a demokracie.

Co je to radikalizace?

Radikal je ten, kdo obhajuje zasadni a dalekosahlou zménu nebo restrukturalizaci
socialniho nebo politického systému. Termin tedy oznacuje nejen ty, ktefi pouZzi-
vaji ve snaze dosahnout hluboké reformy nasili, ale také ty, ktefi k tomu pouzivaji
legitimni a nenasilné prostfedky. Pro ucely této kapitoly je pojem ,radikalizace”
zUzen na proces, jimz se jednotlivec pohybuje smérem k podpore, obhajobé, po-
moci nebo pouzivani nasilného extremismu nebo terorismu za ucelem usku-

te€néni socialnich nebo politickych zmén.

Co je to extremismus?

Jako ,extremismus“ muze byt definovan jakykoliv postoj, ktery se do znacné miry
odchyluje od norem hlavniho proudu ve spole¢nosti, pfijima vysoce nekonvencni
presvédceni, které je v rozporu s nazory vétSinoveé spolecnosti, nebo ma nepfi-
mérené cile, jichz se snazi dosahnout, pfipadné zpusob, jakym k dosazeni cill

sméruje. Pokud chovani, které je spojeno s extremistickym postojem, neporusuje
l lidska prava jinych lidi nebo neusiluje o zavedeni nedemokratické socialni nebo

politické zmény, mély by byt tyto postoje — v souladu se svobodou slova

a projevu respektovany.

Avsak v pripadech, kdy extremistické postoje ohrozuji nebo porusuiji lidska
l prava a svobody ostatnich, pouzivaji nedemokratické prostredky a nasili

nebo usiluji o nedemokratickou socialni nebo politickou zménu, je treba

pfimérené omezit ty, kdo takové postoje prosazuiji.




Predsudeéna nenavist
Podle zpravy MV CR za rok 2018 se jako projev pfedsude&né nenavisti oznaduje

jednani, které je motivovano nesnasenlivosti a spole¢enskymi pfedsudky vUci

urcité skupiné obyvatel. Zpravidla se jedna o skupiny definované rasou, na-

rodnosti, etnicitou, nabozenstvim, sexualni orientaci, politickym nebo jinym

smyslenim, socialnim puvodem apod. Nemusi se jednat o skute¢nou pfislusnost

k urcité skupiné, ale i o pfislusnost domnélou (napf. je-li osoba mylné povazova-

na kvuli tmavsi pleti za Roma, i kdyz ve skute¢nosti to neni Rom). Takové projevy
nemusi nutné naplfhovat skutkovou podstatu nékterého z trestnych €inu. Projevy
prfedsudecni nenavisti (slovni utoky, vyuzivani urazlivé symboliky, fyzické nasili)
nemusi byt spojeny s nékterou z totalitnich ideologii. Osoby, které se jich do-
poustéji, nemuseji byt nutné ¢lenove Ci pfiznivci extremistickych hnuti. Rovnéz

u nich absentuje jasné volani po svrzeni systému pluralitni demokracie a jeho

nahrazeni systémem totalitnim.

Rizika projevl pfedsudecné nenavisti jsou v fadé oblasti podobna s riziky, ktera
predstavuji extremisté. NiZe jsou tato rizika popsana.

Subjekty, které se jich dopousté;i:

* Neusiluji o okamzité zni€¢eni demokratického systému, ale postupné ho oslabuji.

* Nerespektuji koncept zakladnich lidskych prav.

* Podnécuji k nenavistnym aktivitam dalSi osoby.
« Si¥i strach ve spoleénosti.

« Stépi spoleénost, vyvolavaiji v ni antagonismy.

« Zlehc&uji osudy obéti totalitnich rezim( a obéti nenavistné motivované trestné

¢innosti.

* Pfi komunikaci s vefejnosti vyuzivaji dezinformace a konspiraéni teorie.

« Stavaji se nastrojem vlivového pUsobeni zemi a skupin, ktera nerespektuji prin-

cipy pluralitni demokracie.

Tyto projevy mizeme najit i u subjektl etablovanych na ¢eské politické scéné.

rozvoj kompetenci pro demokratickou kulturu, zejména rozvoj kritického mysleni,

Pro prevenci jejich podpory a rostouciho vlivu ma zasadni roli vzdélani a cileny ‘




podpora rovnych prav pro vSechny bez ohledu na plvod, vzdélani, pfislusnost

k riznym mensSinovym skupinam nebo k riznym nabozenskym smérim, respekt

k jinakosti a schopnost pfevzit odpovédnost za disledky svych &inu.

Pric¢iny nasilného extremismu a terorismu

Neni mozné jednoznacné urcit pficinu radikalizace jednotlivcd &i skupin nebo

stanovit jednotlivce nebo skupinu lidi, ktera je radikalizaci vice ohrozena. V zasa-

dé plati, ze radikalizaci mize byt ohrozen kazdy, kdo je extremistické propagan-
dé vystaven — Ci uz v prostfedi rodiny, mezi kamarady nebo spoluzaky. Stejné
podminky, které u nékoho vedou k radikalizaci, vS8ak u mnoha dalSich, ktefi jsou
vystaveni stejnym podminkam, k radikalizaci nevedou nebo vést nemusi. Neexis-
tuje jednotny psychologicky nebo demograficky profil extremisty. Jsou skupiny,
které jsou ohroZenéjsi radikalizaci, extremisty se vSak miZzou stat lidé z ja-
kéhokoliv prostfedi a riznych psychologickych profild. Extremisty se stavaji mladi
lidé, ktefi pochazeji z rodin chudych i bohatych, maji univerzitné vzdélané rodice
nebo rodiCe se zakladnim vzdélanim, pochazeji z rozvracenych rodin, ale i z ro-

din, které nevykazuji zadné znamky patologie.

K tomu, aby se jednotlivec radikalizoval, musi dojit k soubéhu nékolika podminek

zalozenych na osobnosti ¢lovéka, jeho zkuSenostech a na prostfedi, ve kterém

se pohybuje. Mezi né patfi napfiklad:
l * problematické rodinné zazemi,

* pokud jednotlivec nezapadne mezi ostatni lidi nebo do spolecnosti,

* potize s osobni identitou,

* zjednodusujici styl mysleni,

* nedostatek pozitivnich vzort nebo alternativnich pohledu,
l * nespravedInost a diskriminace,

* rasismus,

« rozCarovani z politikl a z konvenéni politiky,
* zklamani z demokratické participace ob¢anu / jednotlivc,

« specifické poruchy osobnosti.




Jednotlivec, ktery ma néktery z osobnostnich prfedpokladul k radikalizaci, maze
prejit k nasilnému extremismu tehdy, pokud se setka s jednou nebo s vice z na-

sledujicich situaci:

« Je vystaven nasilné extremistické ideologii prostfednictvim socialni skupiny,

ktera poskytuje pocit spolecenstvi a sounalezitosti.

« Je vystaven nasilné extremistické ideologii prostfednictvim internetu nebo pi-

semnych materialu.

« Je vystaven nasilné extremistické ideologii, ktera uspokojuje dalSi zakladni psy-
chologické potfeby jednotlivce.

« Je vystaven nasilné extremistické ideologii, ktera stimuluje moralni, nabozenské
nebo politické probuzeni.

« Je vystaven nasilné extremistické propagandé, ktera nabizi pocit dobrodruzstvi,

vzrusSeni a hrdinstvi.

Odolnost vuci radikalizaci

Pokud jednotlivci najdou strategie, které jim umozni vypofadat se s negativnimi
podminkami, se kterymi se setkavaji, vytvareji si odolnost vici plsobeni extre-
mistické propagandy. Pokud vS§ak jsou vnéjSi podminky mimoradné nepfiznive,
jednotlivec nema podporu socialni skupiny, nema schopnost extremistickou pro-

pagandu kriticky vyhodnotit, nebo ma pro to psychologické predpoklady, mize

extremistické propagandé podlehnout.

Je bézné, Ze se dité vyviji normalné nebo funguji efektivné, i kdyz podminky, ve

kterych Zilo nebo Zije, jsou znacné nepfiznivé. Vytvofi si strategie, jak se vypora-

dat se s nepfiznivymi situacemi, s nimiz se setkava a i navzdory nim dosahuje

socialné Zadouci vysledky. Pokud jednotlivec nenajde vhodné strategie pro fe-

Seni nepfiznivych situaci, objevuji se u n&j negativni projevy chovani. K tomu

muze dojit, pokud Zije v podminkach, které jsou k nému mimoradné nepratelské,

pokud postrada dostatec¢nou socialni podporu od ostatnich lidi ve svém prostredi,

nebo pokud nema kompetence, které by mu jeho problémy umoznily vyfesit.




Rozvijeni odolnosti vici radikalizaci

| kdyZ jsou jedinci vystaveni jedné nebo vice predispoziénim podminkam radika-

lizace, ale nepfistoupi k nasilnému extremismu nebo terorismu, vyvinula se u nich

jista odolnost vuci radikalizaci. Vyzkum ukazal, Ze existuje fada opatfeni, ktera
dokazi zvysit odolnost jedinct vici radikalizaci.

Pedagog se muze pokous$et o nasledujici strategie:

 dekonstruovat nasilné extremistické narativy a nabizet at jina FeSeni,

* trénovat Zaky v kritickém mysleni,

* dekonstruovat propagandu,

* rozvijet digitalni gramotnost,

* trénovat takové zplisoby komunikace a diskuse, kterou dokazi vyjadrit politické

nazory demokraticky.

Pokud zak rozviji kompetence pro demokratickou kulturu, jeho odolnost vici ra-
dikalizaci se zvySuje. Z témat, kterym se vénujeme v této nebo ve starSich meto-
dikach ITI, mizeme vyzvednout:

* znalost a kritické porozuméni sebe sama,

* analytické a kritické mySleni,

* pfistupnost k jinym nazordm a perspektivam,

* tolerance nejednoznacnosti,
I * znalost a kritické porozumeéni médiim,

* znalost a kritické porozumeéni politice a pravu,

* znalost a kritické chapani nasilného extremismu a terorismu,

* znalost a kritické porozuméni jazyku a komunikaci,

* jazykové a komunikacni dovednosti,
I « dovednosti reSeni konfliktu,

* pracovni dovednosti,

» zodpovédnost,
* sebevédomi.




Vyuziti celosSkolského pristupu k podpore rozvoje kompetenci

Kdyz mame mluvit o tom, jak zafidit, aby zaci ziskali odolnost vi¢i radikalizaci,

musime se opét vratit k celoskolnimu pfistupu. Je jasné, Ze nestaci pracovat

pouze se zakem, ktery je radikalizaci pfimo ohrozZen, nebo dokonce uz zastava

extremistické postoje. Prace s Zakem, ktery ma extremistické postoje zvnitfnéné,

je mimoradné narocna. Zvysena pozornost by mu naopak mohla poskytnout
platformu a pfitdhnout pozornost dalSich zaku. Jestli je to mozné, je nutné s timto

Zakem pracovat individualné, vyjadfit respekt, i kdyZ s nim nesouhlasime, a trvat
na tom, ze bude dodrzovat Skolni fad a ostatni nastavena pravidla. Podle vypo-
védi byvalych pravicovych extremistl,nesou extremistické organizace znaky sek-
ty a odchod z takovéto organizace je pro jednotlivce i jeho okoli mimofadné
naroc¢ny. Tito lidé potfebuji vlastni vili organizaci opustit a podporu pfi utvareni
nového zivota. To je prace, ktera pfislusi odbornikim, nicméné Skola mize po-
skytovat uc€innou podporu. Takeé je potfeba si uvédomit, Ze jedince s nékterymi
poruchami osobnosti (v psychopatickém a sociopatickém spektru) neni mozné od
nasilné ¢innosti odvratit a je nutné, a pfitom velmi naro¢né, ostatni Zaky pfed

jejich vlivem chranit.

Zvlasté v pripadé vlivu extremistické ideologie, je nutné vénovat zvySenou po-
zornost ostatnim zakim a posilovat jejich kompetence pro demokratickou kulturu

nejen ve tfidé, ale na urovni celé Skoly. Zejména v takovémto pfipadé je dulezité,
aby se ucitelé i ostatni Zaci mohli spolehnout na podporu pedagogického sboru

a vedeni Skoly.

V pripadé rizika radikalizace zaku, a to vzrasta s kazdym jednotlivcem, ktery

extremistické propagandé podlehl, je dulezité, aby se na zvySovani odolnosti Za-

ki proti radikalizaci podilela cela Skola. Celoskolsky pFistup pak vytvari bezpecné

prostfedi, ve kterém zaci mohou zkoumat hodnoty a zasady demokracie a lid-

skych prav, porozumét jim a prozivat je v praxi. V ramci prevence je potfeba po-

skytnout alternativni narativy a kompetence, které vytvareji pfirozenou odolnost

vlci nasilnému extremismu. V pfipadé, ze jsou zaci ovlivnéni extremistickymi po- ‘




stoji a pfijimaji postoje pfedsudecné nenavisti, dnes Sifené i oficialnimi médii a

politickymi stranami, je dulezité peclivé vybrat pfiklady, které ukazuji rizika extre-

mismu a nabizeji pfijatelné alternativni FeSeni.

Pokud chcete ménit kulturu Skoly, jeji pfistup k obéanskému vzdélavani, musite si

uveédomovat, Ze to neni mozné udélat ze dne na den. Je to proces, ktery trva

nékolik let. Potfebujete ziskat podporu vedeni. Pravdépodobné se pfi zavadéni

celoskolniho pfistupu setkate s nepochopenim a odporem nékterych kolegl. Pre-

Vv,

pfipravu ucitele i na jeho seberozvoi.

Pokusné ovéfovani obCanského vzdélavani potvrdilo, Ze je dllezité, aby za koor-
dinaci ob¢anského vzdélavani a celoskolniho pfistupu k rozvoji kompetenci od-
povidala jedna konkrétni osoba. V rozvrhu je potfeba vymezit €as pro tfidnické

hodiny, Skolni parlament, vzdélavani a sebevzdélavani pedagogu.

Je nutné vzit v Uvahu, Ze:

* klima ve tfidé a ve Skole by mélo byt oteviené, aby Zaci mohli mluvit o problé-
mech, nadzorech a postojich bez obavy z postihu a aby respektovali hodnoty
ostatnich. K tomu se muze hodit i moderovana diskuse, kde jsou nazory a po-

stoje jednotliveum pfidéleny a zaci je prezentuji z bezpecné pozice pridélené role.

Vzhlede k Sirokému poli nazort a zkusenosti, je nutné zvladnout dovednost efek-
tivniho feSeni konfliktd.

» zodpovédnost za své vysledky by méli nést sami zaci, neméli by byt pouhym

objektem vyuky. S tim souvisi davéra, kterou do zakd viozime, a to, Ze je nebu-

l deme neustale kontrolovat Vyzadujeme od zakd, aby kriticky pfemysleli o tom, co

se naucili a jaké to mam vyuziti v praxi.

 podporujeme studenty, aby realizovali své vlastni projekty ¢i uz smérem ke Sko-

le nebo k mistni komunité, rodi€¢im a dalSim osobam a institucim. Tim posilujeme

jejich odpovédnost, sebedlvéru, schopnost feSeni probléma a aktivni zapojeni do

obc¢anské spolecnosti.




* Zaci by méli mit moznost podilet se na formalnim rozhodovani Skoly nebo i ko-

munity prostfednictvim zakovskych parlamentt nebo ve vztahu ke komunité na-

pfiklad v zajmovych skupinach.

Budovani odolnosti vic¢i radikalizaci pomoci Ramce CDC

Ramec kompetenci pro demokratickou kulturu poskytuje komplexni a systema-

tické prostfedky pro posileni odolnosti Zaka vici radikalizaci. Zahrnuje metody,

ktere jsou prokazatelné ucinné - podpora komplexniho mysleni, vzdélavani v ob-
lasti medialni a digitalni gramotnosti, vzdélavani pomoci demokratickych
prostfedkl, vzdélavani o propagandé, porozumét demokracii a lidskym pravim

s vyuzitim historickych studii, mizeme vyuzivat zazitkovou pedagogiku.
Prostfednictvim téchto metod dokazeme extremistické postoje zbavit kouzla a ja-

kéhosi tabu tim, Ze o nich budeme mluvit a podrobime je kritickému zkoumani.

Jeden ze zpUsobl, jak pracovat s extremistickou propagandou a jak ji podrobit
kritickému zkoumani, je metoda ,Ctenim a psanim ke kritickému mysleni“ po-
psana v dalSi ¢asti tohoto seSitu. K jejimu pfedstaveni vyuZzijeme aktivitu za-
loZzenou na vynatcich z publikace Debory Lispstatové Popirani holocaustu.
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Program ctenim a psanim ke kritickému
mysleni

Pokud se se zaky zabyvate modernimi déjinami, mizete vyuzit mnoho technik

a pristupu. Metody kritického mySleni vyuzivame pfi samotné vyuce i v ramci

projektu. Jednotlivé vzdélavaci postupy kritického mySleni jsme vyuzivali také

v pfedchozich kapitolach (napf. Kym vilastné jsem, Kdo vladne a jak vladne, atd).

Metody kritického mysSleni vedou zaky k tomu, aby informace tfidili, pomahaji jim
rozeznat, co je dilezité, ovéfit divéryhodnost informaci a zdrojd. Zak, ktery zvla-
da kritické mysleni, dovede

 porozumét informaci,

* uchopit myslenku a disledné ji prozkoumat,

* porovnat myslenky s jinymi nazory a s tim, co uz o problému vi,

« zaujmout stanovisko a obhajit ji.’

Tyto schopnosti mizeme rozvijet uz u nejmladsich zakua. Vyuzivame k tomu me-
tody jako brainstorming, myslenkovou mapu, I.N.S.E.R.T., skladankové uceni,
fizené Cteni, debatni metody a diskuzi, dilny ¢teni, metody psani, metody reflexe
a sebereflexe, metody sebehodnoceni. Metody kritického mySleni nejsou direk-

tivni. Vytvareji prostor, aby Zak vyjadfil myslenky a nazory, které se liSi od ucite-

lovych nebo od nazoru vétsiny.
Schopnost prezentovat svoje nazory, obhajit je nebo revidovat a respektovat na-

zory a postoje, které se od mych vlastnich lisi, je jednim ze zakladnich pred-

pokladd fungovani demokracie. Je podminkou pro to, aby zaci byli schopni

prevzit odpovédnost za svoje jednani, v€etné vysledkl vzdélavaciho procesu.

I Pro tfidéni informaci, jejich ovéfeni a vyhodnoceni slouzi nékolik zakladnich po-

stupu, které se opakuji: Evokace — Uvédomeéni si novych souvislosti — Reflexe

(E-U-R) a sam — dvojice — skupina.

V této kapitole vam predstavime vyuziti metody I.N.S.E.R.T. pfi praci s pole-

mickym textem, konkrétné: Deborah Lipstadtova vyvraci teze popira¢i holocaus-

tu, a zpUsob, jak probranou latku reflektovat metodou volného psani.




E-U-R?
Kazdy uzavieny cyklus, kazda lekce a kazda aktivita by méla sestavat ze tfi casti:
evokace - uvedeni do tématu; jadro lekce, pfi kterem dochéazi k uvédoméni si

novych souvislosti, a reflexe neboli shrnuti a zhodnoceni.

1 faze: Evokace.

Pri setkani s novou informaci nebo novym postupem se nam vybavuje, co jiz

o tématu nebo postupu vime, kde jsme jej vyuZili. Zapojeni zkusenosti, které ma-
me, také podporuje u¢eni a motivuje nas k pfemysleni. Proto je vhodné na zaca-
tek vhodné poloZenymi otazkami, formou brainstormingu apod. poskladat
informace, které Zaci o tématu maji, v nékterych pripadech je také dobré zjistit
zdroje, ze kterych informace Cerpaji. Evokace by méla vzbudit zvédavost a na-

startovat pfemySleni o daném tématu.

2. faze: Uvédoméni si vyznamu novych souvislosti.

V této fazi ucitel po Zacich chce, aby ziskali nové védomosti nebo dovednosti

a porovnali je s tim, co jiz znaji, roztridili je a zaradili do systému, ktery jiz znaji,
a vnimali rozdily mezi starymi a novymi znalostmi a souvislostmi. UCitel Zaky Za-
da, aby porovnali to, co jiz znaji, s novymi informacemi, doptavali se na nové

souvislosti a vytvareli si zavéry. Zéci by si méli délat viastni poznémky a vybirat

vvvvvv

3. faze: Reflexe.

Reflexe je duleZitou soucasti procesu uéeni. Je velmi dulezité, abychom si
pokaZzdé nechali na zavér (aktivity) ¢as na alespori kratkou reflexi. Reflexe je
svym zpusobem uklid, shrnuti nového a potvrzeni toho, co nam zlstane.
Ukazuje, co zustalo nezodpovézeno a k ¢emu je potieba se vratit. Reflexe také
umozniuje uvédomit si, jak mizeme nové nabyté zkuSenosti a dovednosti vyuzit
ve vlastnich projektech.

Kritické mySleni je peclivé a uvazené rozhodnuti o tom, zda néjaké tvrzeni pfi-
Jmeme, odmitneme, nebo zda se usudku o ném zfekneme. Zaroveri rozhoduje
o stupni jistoty, s niz k témto tfrem zavéram dospivame. Nejde jen o ziskavani

a uchovavani informaci, ani o pouhy talent nebo soubor dovednosti.



https://www.seduo.cz/lektor/michal-dubec

Jednoduchy princip: SAM — DVOJICE — SKUPINA3
V lekcich se ¢asto po zadani opakuje tentyz postup. Zadani pro praci individualni,

zadani pro praci ve dvojici (trojici) — sdileni v celé skupiné. Tento postup je velmi

Jjednoduchy a vhodny pro vSechny typy studentu. Introverti maji moznost vSe dFi-

ve, neZ promluvi, promyslet. Extroverti hned nevykrikuji prvni napady, uci se

nejdrive myslet, teprve potom mluvit.

J

Pri zadavani prace do dvojic si mizeme byt jisti, Ze vSichni studenti pracuji, nebot
to, na co prisli jako jednotlivci, v dalSi fazi s nékym sdileji, diskutuji o tom.
Prezentace pfed celou skupinou je jednodu$si, kdyz jsme nejprve méli moznost
svou praci s nékym sdilet. Diskuse nebo sdileni v celé skupiné patri k budovani
demokratického klimatu, uci nas toleranci, jsme obohacovani jinakosti, pfekvapo-
vani rtiznorodosti. Mnozi studenti, ktefi by po okamzité vyzvé k prezentaci nazoru
prfed celou skupinou mozna miceli, se odvazi castéji promluvit a byt aktivni. | ten-

to postup patfi k vyuce demokratickych principd.




Co tvrdi popiraci holocaustu

Anotace:

| kdyz mame informace o holocaustu podlozené dukazy, i kdyz jeho prubéh

doklada mnozstvi svédectvi, najdou se lidé, ktefi o jeho existenci nebo rozsahu
pochybuji. Na konci devadesatych let rozesilali popiraci holocaustu knihu Osvé-
tim — fakta versus fikce. Mozna, Ze se jesté v nékterych Skolnich knihovnach tato
kniha najde, byt MSMT po intervenci Fady organizaci na tuto publikaci diirazné
upozornilo. Hlavni argumenty popirac holocaustu vyvraci Deborah E. Lipstad-
tova v knize Popirani holocaustu.* Vybér z textu pro vzdélavaci ucely zpracovala
Irena Polakova.

Zpusob prace: Samostatna prace, metoda I.N.S.E.R.T. (Interactive Noting
System for Effective Reading and Thinking — Interaktivni poznamkovy systém
efektivniho ¢teni a myslent).

Casova dotace: 45 - 60 minut.

Kompetence pro demokratickou kulturu: Aktivita rozviji schopnost pracovat se
zdroji a rozliSovat jejich zdroje, analyzovat text, podpofit svij nazor dukazy. Pod-
poruje respekt a porozuméni lidskym pravim a rovnému a spravedlivému za-
chazeni se vSemi.

Tvafri v tvar historii: Vyrovnani se s minulosti.

Jaamy
Metodické pokyny:
« Aktivitu je mozné vyuzit ve tfidé, kde se objevily nazory a postoje, které zpo-
chybriuji vyklad historie a odrazeji radikalni az extremistické postoje. Clovek

. . , . . , Ny . . , . .. a spolecnost
* Pfed zarfazenim textu je potfebné probrat se Zaky historii druhé svétoveé valky

a holocaustu.

Historicka studi
» Pedagog musi byt na lekci dobfe pfipraveny, obeznameny s fakty o holocaustu isoricra studle

i s argumenty, které pouzivaji popiraci.
Vyrovnani se

« Samotnou metodu je mozné vyuZzit pro praci s jakymkoliv textem literatury faktu. st
S minulosti

Rozhodnuti
angazovat se




Postup:

» Na zacatku hodiny si zopakujte fakta, které si o holocaustu pamatuji a zeptejte

se, jaké jsou zdroje jejich informaci (vyuka, literatura, beseda s pamétnikem,
filmy, ¢lanky v médiich).

1. Individualni Cetba textu

* Nejdfive Zaci pracuji samostatné. Kazdému rozdejte predtistény text, do kterého
si budou délat poznamky.

* Dejte zaktm instrukci: Mozna, Ze &lanek, ktery ted budeme &ist, nam leccos po-
tvrdi, leccos poopravi. Pfi ¢teni si na okraji ¢lanku délejte poznamky metodou
ILIN.S.E.R.T.

Poznamky délejte takto:

\/ Udeélejte fajfku na okraji textu, jestlize urcitd informace v textu potvrzuje, co jste védéli
nebo si mysleli, ze vite.

- Udeélejte minus, jestlize je informace, kterou Ctéte, v rozporu s tim, co vite nebo co jste
slyseli. Timto znaménkem miizete oznacit také néjaky rozpor uvnitr textu.

+ Udélejte plus, jestlize informace, kterou se dozvite, je pro vas nova a zaroven
ddvéryhodna.
? Udélejte otaznik, jestlize se objevi informace, které nerozumite, kterd vas mate nebo
o které byste se chtéli dozvédét vice.
Jaamy
AZ si budete délat béhem &teni znaménka, nemusite oznadit kazdou informaci,
Clovék

kterou text obsahuje. Mizete skoncit s jednou nebo dvéma znackami na od-
a spolecnost

stavec, nékde vice, jinde méné.

Oznacdujte informace v textu hned pfi prvnim &teni! Nepostupuijte tak, ze si nejdfiv

Historicka studie . . L
prectete text a pak se k nému vratite.

» Pokud Zaci metodu neznaji, zapiste instrukce na tabuli (flipchart, powerpoint).
Vyrovnani se

s minulosti . . .

2. Diskuse ve dvojicich o oznacenych informacich
Rozhodnuti » Po samostatné Cetbé vytvofi Zaci dvojice. Ve dvojicich se vrati na zaCatek textu
angazovat se a pomoci znacek ho znovu projdou. Porovnaji postupné, které informace si jeden

nebo druhy ¢len dvojice oznacil, a také porovnaji, ktery typ znacky pouzil. Navza-




jem si vysveétli, jak si vybrali konkrétni informaci a pro¢ pouzili pravé tu znacku,
kterou pouzili. Kdyz Zaci znovu prochazeji text podle znacek, mohou bud postu-
povat chronologicky textem bez ohledu na typ pouzité znacky, nebo mohou

nejprve projit informace, které si oznacili jako znamé, pak informace nové a di-

véryhodné, pak informace rozporné a pak informace matouci (s otaznikem).
Nemuseji prochazet podrobné vSechny znacky — uditel miuze napfiklad zadat, ze

si maji najit od kazdé znacky tfi informace v kazdém textu a porovnat je.

3. Spolecné sdileni ve tfidé

* Po praci ve dvojici mlUzete vyzvat vSechn zaky, aby uvedli nékolik pfikladd infor-
maci podle typu znacky, jiz si informaci ve svém textu oznadcili. Napfiklad muze
nechat zaznit po tfech informacich od kazdé znacky — kazdou informaci pfednese
jiny zak. Vyzvéte ostatni, aby se k vyroku vyjadfili. Oznacili ho stejné?

Podle ¢asu mize probéhnout diskuse v celé tfidé o o tom, co nebylo jasné, co
by potifebovali dovysvétlit.

Reflexe:
* Mluvte o tom, pro¢ maiji néktefi lidé pochybnosti o holocaustu, kdyz mame tolik
svédectvi a dokumentu, které holocaust dokazuji. Pro€ lidé zpochybriuji histo-

rické udalosti nebo je vykladaji rizné? Ovliviuje to, jakym zplsobem vykladame

historii, nasi interpretaci sou¢asnosti a opacné? Ny
*metodou volného psani - popis techniky naleznete niZe v této kapitole. Jako aam
motto pro volné psani mizete pouzit tento citat prezivsiho holocaustu, Zdenka

Ornesta, o vzdélavani chlapctl v Terezing: ,Profesor k nam zval lidi riznych poli- Clovek

L . o . P Y, . v e a spolecnost
tickych nazora. Nebal se zasévat zmatek v nasi mysli, chtél, abychom se naudili

premyslet.”
Historicka studie

Vyrovnani se
s minulosti

angazovat se

Rozhodnuti ‘




Tabulka I.N.S.E.R.T.

Na zaveér mohou zaci vyplnit tabulku I.N.S.E.R.T. Zanesou do ni podle své vlastni

uvahy nejddlezitéjsi informace z textu roz¢lenéné podle znacek I.N.S.E.R.T.

Vhodné je, aby Zaci zapsali cca 3 informace k fajfce a plusu, jednu otazku do

sloupce s otaznikem a jeden rozpor.
Je mozné vyzvat Zaky na zavér hodiny, aby pfecetli zapisy ve svych tabulkach,

pfipadné aby tabulky, jsou-li na volnych papirech, vyvésili na misto k tomu ve

Jaamy

Clovék
a spolecnost

Historicka studie

Vyrovnani se
s minulosti

Rozhodnuti
angazovat se

tridé uréené.

Priklad tabulky vyplnéné k textu o Mnichovské dohodé

\ i - ?
Lord Runciman Velka Britanie se Zarijova mobilizace Co znamena ,tichy
oznacil spolecné nejvice obavala nebyla myslena souhlas Roosvelta“?
souZiti Cechi a Soveétského svazu — |vazné.
Némci za nemozné. | rozsifujiciho se

komunismu.




1. ¢ast

Popirani holocaustu

Nékdo muze vérit, ze Elvis Presley je nazivu, dobfe se mu dafi a bydli v Moskvé. At je takové
presvédCeni sebeupfimnéjsi, neni proto jesté legitimnim nazorem nebo ,druhou stranou® sporu.
Ve jménu svobodného zkoumani nesmime podlehnout poSetilému nazoru, Ze kazda myslenka je
stejné pravoplatna a hodnotna.

Uvédomuiji si, Zze i kdyZ je popirani holocaustu naprosto iracionalni, jistym, zvlastnim zptsobem
oslovuje donkichotskou stranku naseho ja. Byli bychom radéji, kdyby popiraci méli pravdu.

V kazdém, v€etné téch, co prezili, je navic néco, co holocaustu zkratka nemuize uvérit... Nesmi-
me také zapominat, Ze zde mame co délat s iracionalnim jevem, ktery ma kofeny v jedné z nej-
starSich nenavisti — v antisemitismu. Antisemitismus, stejné jako kazdy predsudek, neodpovida
logice. Lze bojovat proti jeho sou€¢asnym projeviim a doufat, ze v tom budeme Uspésni, ale

nikdo z nas by si nemél namlouvat, Ze néjaka konkrétni bitva je ta posledni...

Popiraci dobfe védi, jak zajistit respekt nejapnym a naprosto 1Zivym myslenkam. Antropolog
Marshall Sahlins popsal, jak tento proces funguje v akademickém svété: Profesor X zvefejni
teorii, navzdory tomu, Ze jeho zavéru odporuje znaéné mnozstvi dolozenych informaci. ,Nanej-
vy$ moralisticky“ znevazi veskeré doklady vrhajici pochybnost na jeho tvrzeni. Pusti se do
osobnich utokd proti autordm kritickych praci z této oblasti a proti lidem, ktefi jsou dost hloupi na
to, aby jim véfili. Védce, ktery tento profesor X napadl, to vyprovokuje k reakci. Zanedlouho se

z ného stane ,kontroverzni“ profesor X a o jeho teorii vazné diskutuji neodbornici, tj. novinafi.
Brzy je z ného znama postava v televizi, v rozhlase, kde vysvétluje své mySlenky moderatordm,

ktefi ho neuméji zpochybnit a nejsou schopni dolozit faleSnost jeho argumentace.

2. ¢ast

Co popiraci tvrdi?

K holocaustu — k pokusu vyhladit zidovsky narod — nikdy nedoS$lo. Pro snahy popiracu je typické
tvrzeni, Ze nepopiraji, Ze existoval néjaky holocaust, nesouhlasi pouze s tim, Ze zde byla snaha
nebo plan vyhladit Zidovsky narod. Prekrucuji definici terminu holocaust... za€inaji pomérné ne-
vinnym predpokladem ,valka je zlo“. Pfipisovat vinu jen jedné strané je naprosto nesmysliné. Je-

likoz hlavni zlo€in, z néhoZ jsou nacisté obvinovani, nebyl spachan, ve skutecnosti neni v této



valce, tak jako v zadné jiné, rozdilu mezi vitézem a porazenym. A je-li pfesto tfeba urcit vinika,
pak to podle nich nejsou Némci, kdo je vinen agresi a zvérstvy v dobé valky. Skute¢nych zlocin(

proti civilizaci se dopustili Ameri¢ané, Rusové, Britové a Francouzi, ujmu utrpéli Némci....

Podle nékterych popiracu byl Hitler mirotvorce, kterého k valce dotlacili agresivni spojen-
ci...Skute¢nym planem popiracu je vSak dokazat, Ze holocaust je mytus. Tvrdi, Ze je krajné ne-
spravedlivé Némce faleSné obvifovat ze spachani nejodpornéjsiho zlocinu v lidské historii.
Povale€na nenavist k Némcum dosahla takovych rozmérd, ze uz se nemohli sami branit. V du-
sledku toho se rozhodli pfiznat svou spoluvinu, misto aby tomuto potupnému obvinéni vzdorova-
li. Tento zjevny rozpor — kdy pachatelé pfipoustéji, Ze se dopustili zlo€inu, zatimco ti, kdo se toho
vSeho neucastnili, je ospravedIfiuji — pfedstavuje pro popirace potencialni problém. Jak mize
néjaka skupina, ktera nebyla svédkem toho, co se stalo, prohlaSovat, Ze pachatelé jsou nevinni,
kdyz sami pachatelé svou vinu doznavaji? Popiraci se snazi tento problém bagatelizovat tim, Zze
po Il. svétové valce museli Némci feSit strategicky konflikt. Aby byli pfijati do ,rodiny narodu*,

museli se vyznat ze svych vin, pfestoze védéli, Ze obvinéni jsou faledna....

Popiradi ptipoust&ji, ze néjaci Zidé byli umisténi na takovych mistech, jako byla tfeba Osvétim,
dodavaji ale, Ze tam pro né bylo pfipraveno veskeré pohodli ,venkovského spolecenského klu-
bu,“ v€etné plaveckého bazénu, tanecniho salu a rekreacnich zafizeni. Néktefi Zidé snad ze-
mreli, ale bylo to pfirozenym disledkem stradani v dobé valky. Zakladnim tvrzenim popiract je,
Ze Zidé nejsou obéti, ale naopak. ,Ukradli“ miliardy na reparacich, $ifenim ,mytu“ holocaustu
znicili dobré jméno Némecka a feCmi o tom, co se jim stalo, ziskali mezinarodni sympatie. Vr-
cholem vykonu této nespravedinosti bylo vyuZiti téchto sympatii svéta k ,odsunuti“ jiného naro-
da, aby mohl vzniknout Izrael. Takovy vyklad zaloZeni Izraele je svornikem argumentace
popiraéli. Poskytuje motiv, pro ktery Zidé vytvorili ,legendu* o holocaustu.

3. cast

Spor o plynové komory

V roce 1984 obvinila kanadska vlada némeckého ob¢ana Ernsta Ziindela, ktery mél v Kanadé
status imigranta, Zze vydavanim a Sifenim materialu, o jejichz nepravdivosti vi, podnécuje antise-
mitismus. Byl shledan vinnym a odsouzen k 15 mésicum vézeni s doCasnym odkladem. Jeho

druhy proces v roce 1988 poslouzil jako roznétka k nejvétsi popiracské slave.



Vv,

svétovych popiracu, ktery zastaval nazor, Ze bylo technicky a fyzicky nemozné, aby plynové ko-
mory v Osvétimi fungovaly jako vyhlazovaci zafizeni. Ve srovnani s americkymi smrticimi komo-
rami jsou tato zafizeni pfili§ mala a primitivni, tvrdil Faurisson. Soud Faurissona vyzval, aby fekl,
co se tedy stalo se 6 miliony Zidd. Odpovédél, Ze nevi, ale vybidl pfezivsi Zidy, at mu daji jména
ztracenych ¢lenl rodiny s tim, Ze se je pokusi najit. Na pomoc v procesu pfijel i David Irving,
ktery je znamy svym tvrzenim, Ze Hitler nevédél o konecném Feseni.

Jak Irving, tak Faurisson prosazovali, aby byl k vypovédi vyzvan spravce nékteré americké véz-
nice, kde vykonavaji popravy plynem. Spravce missourské véznice jim navrhl, aby se obratili na
inZenyra z Bostonu Freda A. Leuchtera, ktery se specializuje na konstrukci a instalaci poprav-

¢ich zarizeni.

Faurisson tvrdi, Ze kdyZ se Leuchterem setkal poprvé, zastaval ,standartni nazor na holocaust".
Za nékolik dni odjel Leuchter do Polska, kde navstivil Osvétim — Birkenau a Majdanek. Skupina
zde dohromady stravila 4 dny a potaji sbirala material, ktery Leuchter nazyval ,forenznimi
vzorky“ — z nékolika budov, v€etné z téch, které slouzily jako plynové komory. Po navratu zadal
vzorky k chemickému rozboru s tim, Ze souviseji s vySetfovanim pracovniho urazu. Zjisténi
shrnul pod nazvem ,Leuchterova inZenyrska zprava o udajnych popravc¢ich komorach v Osvéti-
mi, Birkenau a Majdanku v Polsko.“ Leuchter dospél k zavéru, Ze se v Osvétimi nikdy plynem
nezabijelo. Projekt a konstrukce je pry neumoznovaly k takovému pouziti. Tvrdil, Ze by zabiti

6 milionu lidi v takovémto zafizeni zabralo 68 let (to je pro zastiraci metody popiracu typickeé,
nikdo netvrdil, Ze 6 milionu lidi bylo zabito jen v Osvétimi a Majdanku). Leuchter se ve zpravé
opiral o ,svou odbornou znalost* projektovych a provoznich kriterii plynovych komor a osobniho
prozkoumani jak zbytkdl komor, tak puvodnich plant a nakresu zafizeni, které mu poskytli pra-

covnici muzea.

Popiraci pokladaji Leuchterovo svédectvi pfed soudem za historickou udalost. Jak ochotné sdélil
Faurisson — znamenalo konec ,mytu plynovych komor“. Kdyz Leuchter strhl ,zavoj velkého pod-
vodu“, emoce prekypovaly. Postupné se ale ukazovalo, Ze strzen byl jiny zavoj — Leuchterovych
odbornych schopnosti.



V prubéhu soudniho fizeni se ukazalo, ze Leuchter jako svédek nema zdaleka takovou od-
bornou kvalifikaci, soudce jeho nazor nazval ,hrubou spekulaci“ a uved|, Ze nema vétsi cenu nez

nazor fadového turisty.

Kdyz byl Leuchter tazan na vzdélani v oblasti matematiky, chemie, toxikologie a fyziky, uvedl, Ze
vSe studoval na vyssi Skole — fyziku taktéz ve dvou kurzech na humanitni vysoké Skole. Pfipustil,
Ze neni ani toxilog, ani inzenyr — potfebu titulu odmitl, protoZze ma potfebné vzdélani z vyssi Sko-

ly a praxi, ktera ho k vykonu prace opraviuje.

Taktéz Leuchter tvrdil, Zze mapy a nakresy ziskal oficialné z muzea v Osvétimi, coz jeho feditel
odmitl. Leuchter si tak mohl opatfit bé€zné turistické prospekty. Soudce ani nedovolil Leuchterovi
vypovidat o pouziti cyklonu-B na lidi, protoZe neni toxikolog ani chemik a nikdy s timto plynem
nepracoval. Leuchter sice tvrdil, Ze pouZiti kyanovodiku nepretrzité konzultoval s nejvétSim

americkym vyvozcem tohoto plynu, ale firma to dirazné popfela.

Soud zpochybnil i Leuchterovi znalosti historické, vySlo najevo, ze nevi nic o dokumentech tyka-
jicich se instalace plynovych komor a krematorii, neznal zpravu, jiz podal v ervnu 1943 du-
stojnik SS, v niz uvadi, Ze 5 krematorii ma pfi 24hodinovém provozu kapacitu 4756 mrtvych
(Leuchter odhadoval maximalné 156 mrtvol). Leuchter nevédél nic o existenci korespondence,
ktera se tykala mohutnych ventilatord instalovanych v plynovych komorach.... Nevzal ani

v Uvahu, Ze nékteré budovy v Osvétimi jiz nejsou v pavodnim stavu.

Leuchter tvrdil, Ze se ve svych zavérech opiral o stopy, které po sobé cyklon-B zanechava.
Nacisté tento plyn pouzivali i na odSiveni a proti hmyzu a hlodavcim. Vzorky z odvSivovacich
komor byly mnohem vyS$Si nez rezidua, ktera nalezl ve vzorcich z komor. Coz podle néj bylo di-
kazem, Ze zafizeni nemohla jako smrtici fungovat. Naprosto opomnél skuteCnost, Ze pfi pouZiti
cyklonu-B proti hmyzu se pouzivaly mnohonasobné vyssi davky v mnohem del§im ¢asovém in-

tervalu....

Podobné trhliny jevila i Leuchterova odbornost v oblasti plynovych komor. Ze Sesti statu, které
v té dobé v USA popravovaly plynem, to vSechny viceméné poprely. V jednom si spravce vzpo-

mnél, Zze je Leuchter telefonicky kontaktoval kvuli prodeji smrticich injekci, pouze véznice



Pracovni list

v Mississippi uvedla, Zze Leuchter popravci zafizeni navstivil, ale Slo o navstévu na vlastni Za-
dost. Konzultaci o pouziti plynu jako smrticiho prostfedku ¢i o plynovych komorach neposkytli
v zadné z nich.

Spolehlivost Leuchterovy zpravy stala na jeho odbornosti s budovanim plynovych komor. Svaz
inZenyrl v Bostonu uznal, Ze Leuchter titul uziva neopravnéné, coz posléze on v mimosoudnim
vyrovnani uznal, v€etné toho, Ze nebyl nijak opravnén sepisovat zpravy o popravcich plynovych
komorach v Osvétimi a Majdanku.

Navzdory vySe uvedenému, patfi Leuchterova zprava mezi nejsilnéjs§i argumenty popiracua
holocaustu.

(Deborah E. Lipstadtova, Popirani holocaustu, Praha 2006, upravila Irena Polakova)



‘ Volné psani - popis metody?®
Ucitel zada zakum téma ¢i néjakou otazku a vyzve je, aby po urcity stanoveny
Cas na dané téma psali. Na tabuli napiSe pravidla volného psani:
1. Pi$ po celou stanovenou dobu vSe, co té k tématu napada.

‘ 2. Pi$ souvisly text (ne jen jednotliva hesla nebo body).

3. Nevracej se k napsanému.

4. Pokracuj v psani, i kdyz té nic nenapada. (Zapisuj i pomocné véty: ,Jak bych
ted mohl/a pokracovat?“ nebo ,Ted mne nic nenapada...”, ,Jsem unaveny...“, ale
snaz se vratit k tématu.

5. Nedbej na pravopis ani na stylistickou spravnost.

Ucitel vysvétli zakim, ze to, co napiSou, nemusi dat nikomu precist. Pokud
budou s textem dale pracovat, pravopisné i stylistické chyby si opravi.

Tésné pfed vyprSenim vymezeného Casu na psani ucitel upozorni zaky, aby
dopsali vétu, poté je vyzve k vytvoreni dvojic a k precteni svych volnych psani.
Pokud nékdo nebude chtit svij text precist, ma na to pravo. Na zavér mohou své
texty precist dva tfi dobrovolnici, pfipadné nékdo maze doporucit praci svého

spoluzaka.

Charakteristika metody
Jaamy Volné psani patfi k brainstormingovym metodam — je dovoleno psat vSe, co nas
k urcitému tématu/namétu napada, aniz bychom své psani podfizovali néjakym

formalnim (stylistickym &i pravopisnym) poZzadavkim. Volné psani Zakovi poma-

Clovék

a spole¢nost ha objevit v sobé neCekané napady, myslenky, souvislosti. Na rozdil od jinych
typu brainstormingu se volné psani piSe jako souvisly text (nikoli jen pojmy, hesla

Historicka studie jako napf. u myslenkové mapy, ale navazujici véty). Je to pfipad, kdy psani slou-
Zi k u€eni, nikoliv k zaznamenani hotového nazoru nebo k jeho reprodukci. Proto

Vyrovnani se je velmi dilezité zaznamenavat tok mysSlenek a nijak je necenzurovat — tedy ani

s minulosti napf. pozadavky na pravopisnou spravnost ¢i stylistickou uhlazenost. Pokud by
Zaci chtéli text zverejnit i v pisemné podobé&, mohou ho upravit a opravit pozdéji.

Rozhodnuti

. Pozadavek psat po celou vymezenou dobu a zaznamenavat vSe, co autora na-
angazovat se



padne, Casto pfinese ovoce — Zaci zjisti, Ze o tématu védi mnohem vic, nez se

domnivali, pojmou ho jinym, netradi¢nim zplsobem. Metodu je mozné doporudcit

zakum i pro samostatnou praci — napf. pokud maji fesit néjaky problém a nevédi,

jak ho uchopit, nebo chtéji-li napsat néjaky text (slohovou praci) a nemohou najit

spravnou nit. Volné psani neni kone€ny produkt, ktery ma Zaka reprezentovat, je

nastrojem jeho u€eni, zkoumani, zak maze diky nému zjistit, co o tématu vi, jesté

pfed tim, nez bude probrano, ¢i naopak shrnout, co nového se dozvédél. Metodu

je vhodné pouziti v pfipadé, kdy chceme, aby Zaci zaujali k né€emu vlastni po-
stoj Ci vyjadfili své emoce z prozitého zazitku. Zakladni pravidlo pfi vyuziti volné-

ho psani ve vyuce je, Zze nikdo nesmi byt nucen svij text zvefejnit.

Zavadéni metody do vyuky

1. Nejprve si sami metodu vyzkouSejte, abyste si ovérili jeji pfinos. Zvolte si sami
pro sebe né&jaké téma, nad nimz byste se radi zamysleli.

2. Zvolte néjaké téma zakum blizké — napf. néjakou otazku, ktera je prave za-
méstnava.

3. Vysvétlete pravidla volného psani.

4. Napsana pravidla nechte zakim pred o¢ima po celou dobu psani.

5. Piste zaroven s zaky — ukazete jim, zZe i vy berete tento zplsob uceni vazne.

6. Je mozné, Ze se zpocCatku nenajde Zadny dobrovolnik, ktery by chtél své psani
precist pfed ostatnimi — volte proto nejprve &teni ve dvojicich. Zdlraznéte, Ze ten,

i ) L ) Jaamy
kdo nechce, své volné psani Cist nemusi.
7. MUzete zaky povzbudit tim, Ze jim pfectete vlastni vytvor. Méjte ale na paméti,
Ze Vas$ text neni vzorovy, jeho &tenim jim chcete ukazat, Ze i Vy o tématu pre- Clovék

. a spolecnost
myslite, pfipadné vam myslenky odbihaiji. P

8. Dobrovolnikovi za pfe€teni podékujte, vratte se k zajimavé mySlence, vyzvéte

. - - T Historicka studie
Zaky, aby ocenili, co se jim libilo.

9. Pokud se prostfednictvim volného psani zabyvate néjakym znalostnim téma-

tem, je z pocatku vhodné, abyste na konci jesté jednou struéné nechali zaky Vyrovnani se

s minulosti
shrnout, co se naucili. Zpoc€atku se totiz stava, zZe zaci volné psani povazuji jen

za zabavnou hru a nevSimnou si, co se jeho prostfednictvim naucili. Proto je Rozhodnuti

angazovat se




Ja amy

Clovék
a spolecnost

Historicka studie

Vyrovnani se
s minulosti

Rozhodnuti
angazovat se

vhodné na zavér hodiny vénovat kratky ¢as i nékterym z nize uvedenych
zpétnovazebnich otazek.

10. Postupné muzete volit zpracovani i naro¢néjSich témat.

11. Techniku uzivejte s rozmyslem. Je jednoducha a efektivni, ale Zaci by se ji

neméli presytit.

Navrh otazek pro zpétnou vazbu

* Psal/a jsi cely stanoveny ¢as?

* Vracel/a ses k tématu, i kdyZ ti utikaly myslenky jinam?

» PriSel/pfisla jsi pfi psani na néco, co té dfive nenapadlo?
* VV ¢em vidiS$ pro sebe nejvétsi pfinos volného psani?

» Co té zaujalo na praci tvych spoluzaku?

* Co ti pfi psani délalo nejvétsi potize?
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Misto zavéru

Dékujeme za Cas, ktery jste studiu této metodiky vénovali. Mozna si fikate, ze

jenom to, co jste si pfecetli, na zmé&nu nestadi. Ze nékteré véci zkusite, ale na ji-

né nemate €as nebo bysste je potfebovali zazit, abyste si na né troufli. Nebo Ze

sami mate hromadu pfedsudku, tak jak mate ménit svoje Zzaky.

To vdechno je normalni. Zit demokraticky neni nic, co byste jednou ziskali nebo
se naugili ve $kole, a pak to jiz jednou provzdy méli. Zit demokraticky je celo-
zivotni proces — proces uceni se, zkouseni, ovéfovani, mnoha pokusu a stfi-
davych Uspéchu a neuspéchl. Neni to pouze otazka toho, co se nau¢ime

v humanitnich pfedmétech — historii, ob¢anské nauce, filozofii nebo jazycich.
Kompetence pro demokratickou kulturu midzeme rozvijet kdekoliv a kdykoliv.
Inspiraci vam mUize byt tfeba ucitelka odbornych pfedmétd na uériovské skole.

Vybiram z jeji zavére€né prace, kterou odevzdala na konci kurzu.

Dana Gabalova, ¢erven 2019




Jsem uéitelkou odbornych predmétii na SOS Jarov. Kurzu jsem se zucastnila
v ramci svého osobniho profesniho rozvoje. Aktivity nabizené v kurzu jsou ci-
leny na pfedméty obCanska vychova, ¢esky jazyk a déjepis. Pro odbornou vy-
uku jsem proto poznatky z kurzu pouzivala v jiném provedeni.

Prinosy pro mou vyuku:

Vic vyuzivam moznosti odborné uéebny — magneticka tabule, rozSifeni vzorka,
doplriovani odbornych knih do knihovny.

Vic zapojuji Zaky do aktivni prace v hodiné.

Vic vyuzivam nahodny vybér pfi praci v hodiné: pfi zadani témat i volbé Zaku
do skupiny.

Vic pracujeme ve skupinach, ¢imz vyuzivame znalosti Zakda.

Vic davam aktivni tkoly na probirana téma — priprava prezentaci, fotografii,
videa.

Prinos kurzu pro mne:

» Nastaveni jinych pravidel béhem vyuky.

* VEétsi jistota pri praci se zaky.

* Ponechavam vy$sSi miru samostatnosti Zakum.

* V diskusich nechavam zakam vétsi prostor pro jejich vyjadieni a respektuji,
Ze jednotlivi Zaci potfebuji vic ¢asu pro formovani mySlenky.

* Umozriuji diskusi i na témata z jinych oblasti nez z mého oboru. Mluvime

i o tématech, ktera nesouvisi s odbornou vyukou, pokud si Zaci vyZzadaji muj
nazor.

* Lépe hospodarim s ¢asem.

« Zazivam menSi stres pfi komunikaci s kolegy Ci vedenim, zejména s temi,
ktefi nejsou naklonéni zménam v jednani se Zaky nebo jiné nez frontalni
vyuce.

» Seznamila jsem se s lidmi, kterym zalezi na jejich praci a praci s détmi nepo-
vaZuji jen za prostredek k ziskani mzdy.

Prinos pro zaky

Rozvijeni hodnot:

* vy8Si mira otevienosti pri rozhovoru se mnou (na zakladé divéry),
» ocenéni spravedlivych postoju pri freSeni konfliktu,




* cestnost, rovnost, stmeleni kolektivu, vzajemna pomoc v pripadé
neuspéchu,

* Castéjsi zapojeni Zakua, ktefi maji specialni poruchy uéeni (SPU) nebo menS§i
Jazykovou vybavenost,

* SniZeni miry povySovéani nékterych zaki nad ostatni ve tfideé.

Zména postoju:

* vy8Si mira sebedlvéry ve vlastni praci, vzhledem k oceriovani dil¢ich tuspé-
chu a vhodné motivaci,

» tolerantnéjsi postoje ke zpisobum vyjadfovani po vysvétleni problematiky
SPU,

* zvySeni odpovédnosti pfi pInéni zadani jednotlivych tkold, dodrzovani ter-
min( odevzdani praci,

» zajem o doucCovani a vysvétleni latky nejen z pfedmétu, které vyucuji.

Rozvijeni dovednosti:

* jazykové a komunikacni dovednosti v ustnim projevu,

* zvySovani sebevédomi,

* odstraneni bariér strachu z nespravné odpovédi pfi vyjadrovani pred tridou,
* zména zpusobu vyjadfovani,

» fundovanéjsi zptisob argumentace pfi obhajobé nazord,

* vy8S8i mira znalosti prevzatych z videi, exkurzi a referatd,

* vétSi porozuméni odbornym predmétam, diky tomu, Ze jsem zménila upravu
prezentaci.

Znalosti, kritické porozuméni:

* nalézani hranic svych moznosti bez psychické ujmy,

* pfijeti prace druhych bez nevhodnych komentari,

* nalézani cest k odstranéni bariéry mezi vyuéujicim a Zakem (také na zakla-
dé pomoci od skolniho metodika a psycholozky ze Skolniho poradenskéeho
zafizeni),

* vy8S8i mira znalosti prevzatych z videi, exkurzi a referatd,

 zajem o funkci lesa a stromu, o dopad dfevafské vyroby na Zivotni prostredi.

Ing. Marie PospiSilova, odborné pfedméty na Stfedni odborné Skole Jarov
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